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ПРИ КГЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІЙ 

БУДУТЬ ИЗДАВАТЬСЯ 

по прежде утвержденньїмтз программамь 

1, Кшсш Ешршльшя Відаїин, 

Церковная, по преимуществу містная, газета. 
Програмна ея вг общем-ь слідующая: Отдпль оффи- 
ціальньгй, Внсочайшіе манифестн и повелінія, суно- 
дальнне укази и правительственнш распоряженія, от- 
носящіяся кг кіевской єпархій, містина администра- 
тивішя распоряженія и извістія и проч. Отдпль неоф- 
фицгальньгй, містина церковньїя историко-статистиче- 
скія извістія и достопримічательнне письмешіне памят- 
ники, хронпка містпая и общецерковная, извістія о 
замічательннхг собнтіяхг церковной жизнм вг цер¬ 
кви русской, восточной, западиой и проч. 

2, Берете Чтевіе, 

Журналг религіозно нравственнаго содержанія и 
характера вг общедоступномг и общеназіїдательномг 
изложеніп и вг томг духі, направленій и виді, какг 
онг издавался первоначально. Вг немг будутг помі- 
щаеми общепонятння статьи, служащія кг уразумінію 
Слова Божія, богослуженія и обрядовг православной цер¬ 
кви, кг утвержденію вг сердці любви, вірн и упо- 
ванія христіанскаго и тому под. • 

З, Трую Кіевской Дувші Академії, 

Журналг научнаю содержанія и характера. Вг 
немг будутг поміщаеми научиш статьп по всімг от- 
раслямг наукг, преподаваемнхг вг духовної! Академій, 
по предметамг общезаннмательння, по изложенію до¬ 
ступний большинству читателей и никакг не вг виді 
снрнхг матеріаловг. При журналг будуть продолжать- 
ся переводи твореній блаженнаю Іеронима и Авіу- 
стина. —Изг твореній бл. Іеронима вг слідующемг 
1881 г. будутг издаваться его знаменитая толкованія 


на ветхозавптньгя книги; изг твореній бл. Августина— 
его знаменитійшее твореніе—о ірадп Божіемь. 

Такимг образомг изданія Кіевской Д 7 ховной Ака¬ 
демій иміютг вг виду удовлетвореніе потребностей: 
1, своевременнаго знакомства сг текущими церковни¬ 
ми собнтіями ( газетнеє чтеніе,—„Епархіальння Відо- 
мости"); 2 ,религіозно — нравственнаго, общеназидатель- 
паго и общепонятнаго чтенія („Воскресное Чтеніе^), 
и 3, научнаго образованія богословскаго („Труди Кіев¬ 
ской Духовной Академій"). 

„Епархіальння Відомости" будутг виходить еже- 
недпльно, вг четвертну, вг два столбца, не менпе од¬ 
ного листа вь недгьлю. „Воскресное Чтеніе" будетг ви¬ 
ходить также еженедпльно , вг прежнемг форматі, вг 
четвертну, вг два столбца, не менпе одного листа вь 
недгьлю. „Труди Кіевской Духовной Академій" будутг 
виходить ежемгьсячно книжками не менпе 12 листовг, 
изг коихг около 5 занятьі переводомг твореній блаж. 
Іеронима и Августина и не меніе 7—оригинальннми 
статьями. Изг годоваго изданія „Трудовг а составятся: 
о динь томь твореній бл. Августина , о динь 
томь твореній бл. Іеронима и три тома 
статей, наждий около ЗО печ. листовг, сг особнмг 
счетомг страпицг. 

Ціна за юдь сг пересилкою: Еиархіальннхг Ві¬ 
домостей 4 руб. Воскреснаго Чтенія—4 руб.; Трудовг 
Кіевской Духовной Академіи-7 р; цінаЕпархіальннхг Ві¬ 
домостей вмпстіь сг Воскреснимг Чтеніемг—7 р; Епарх. 
Відомостей сг Трудами—10 р; Воскреснаго Чтенія сг 
Трудами—10 р; Еиархіальннхг Відомостей сг Воскрес- 
иимг Чтеніемг и Трудами—12 р. с. 

Адрессь: вг Редакцію Кіевскихг Епархіальннхь 
Відомостей, или Воскреснаго чтенія, или Трудовг, при 
Кіевской Духовной Академій, вг Кіеві. 

Можно также подписнваться вг книжннхг мага- 
зипахг.- 1) Е. Я. Оглоблина, вг Кіеві, на Крещатикі, 
2) Игн. Л. Тузова—вг С.-Петербург!, 3) А. Н. Фера- 
понтова—вг Мовкві. 
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НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ- 

Заеіданія церковно-археологическаго общества при 
кіевской духовной академій. До послйдняго времени 
пнтереси зтихи засіданні сосредоточивался почти 
ИСКЛЮЧИТвЛЬНО на СООбщвНІЯХі о новнхи пріобрй- 
теніяхи Общества, ви виді рукописей, старопе- 
чатвнхи книги, древнихи икони, предметові, цер¬ 
ковной утвари и вообіце памятникови древности 
христіаескнх'ь и не христіанскихи, церковвнхи 
и не церковинхі.. Сообщенія 9ТИ, дйлаемня се- 
кретарем'ь общества, пногда п другими изи налич- 
нихи членові, его, оті. которнхи или чрези кото- 
рнхи поступили предметні древности, служа Кі 
ознакомленію с г ь ними самнхи членові. Общества, 
иногда п ки совокупной повйркй митній или до- 
гадоки касательно значеній и происхожденія та- 
кихт. предметові, бивали потоми и публикуемьі 
ви извпстіяхг церковно-археологическаго общества , 
печатаемихи секретареми его про®. Петровими ви 
„Трудахи Кіевской духовной Академій", также и 
отдйльвими оттисками. Между тйми, вт. сліди за 
основаніеми при Академій церковно-археологиче¬ 
скаго общества, устроени при Академій и церковно- 
археологическій музей , в г ь составі, котораго виді¬ 
ленні памятники древности, находившіеся преди 
тйми вт. академической библіотекй, и которий до_ 
вольно бистро воеполнялся новими пріобрйтені- 
ями, благодаря дйятельности Общества. Сі. запро- 
шлаго года музей втоти открнти и для публики. 
Сі. цйлію облегчить возможность пользоваться уже 
довольно богатьши коллекціями музея нредпри- 
нятьі особня изданія. Таково особенно Описаніе 
рукописей церковно-археологическаго музея, составлен- 
ное про®. Петровьімі и издапное имі ві трехі 
вшпускахі. На дняхі окончится печатаніемі ими 
яіе составленньїй указатель кь музею , обнимающій 
и вещественньїе памятники древностей, собранние 
ві музей. Послі такихі Фундаментальнаго свойства 
подготовительннхі работь и при уже довольно 
богатомі' запасі предметові древности, собран- 
ньіхі ві музеі, найдено благовременннмі дать 
новое развитіе дйятельности церковно-археологиче¬ 
скаго общества. Ві зтихі видах-ь, сі начала теку- 
щаго академическаго года принято за правило, во 
первьіхі, чтобьі заеіданія Общества, доселі соби- 
равшіяся не ві опредйленньїе сроки, и, такі ска¬ 
зать, случайння, ві зависимости оті прилива но- 
вьіхі пріобрітеній, требовавшихі сообщенія о 


нихі ві засйданіяхі, отньшй происходили еже- 
місячно ві опредйленнне сроки, а гшенно Ві пер- 
вий понєдільникі каїкдаго місяца. Во вторнхі, 
кромі сообщеній о новими пріобрітеніяхі Обще¬ 
ства и музея и вообще о текущихі ділахі Обще¬ 
ства, ві засйданіяхі его вводятся реферати чле¬ 
нові общества, письменнне или устние, по пред- 
метамі и вопросамі церковннхі древностей. Пись¬ 
меннне реферати, представляющіе боліє закончен- 
ную или обстоятельную обработку того или дру- 
гаго вопроеа по церковной археологія, будуті пе- 
чататься цйликоми ві журналі „Труди Кіевской 
духовной Академій", а реферати устние или про¬ 
стий сообщенія, замітки по тймі или другими 
предметам!, древности будуті по прежнему резю- 
мируеми ві извіьстіяхь Общества, иміющія про- 
должаться своимі порядкоми. Сі такими новими 
характероми заеіданія общества начались си про- 
іплаго октября. Таки ви засіданіи 6-го октября 
читані били реферати товарищеми нредсідателя 
Общества прот. 11. Г. Лебсдинцевммь—обь амвонахь 
вь древнихь церквахь , служивпшхи для чтенія и пі¬ 
нія при богослуженіи, также и для церковной про- 
повіди. Интересннй реферати зтоти будети напе- 
чатань ви академическоми ягурналй. Ви засіданіи 
3-го ноября читані били реферати про®. Петро¬ 
вими о греческомь євангелій ХТІ в ., з а мі ьч а те л ьн ом?, 
по своимь миніатюрамь и заставкамг, иміющими 
отношеніе ки Фресками Кіево-СоФІйскаго собора. 
Состоялоеь предположеніе о пріобрітеній для ака¬ 
демическаго музея, на ечети Общества, 9того цйн- 
наго євангелія, случайний обладатель котораго 
желаети продать его, хотя ки сожалінію, не де¬ 
шево. За 9тимі слідовали устнмй реферати нро®. 
Латкарева обь остаткахь древней кладки вь стгь- 
нахь великой Лаврской церкви. Остатки отп, не бези- 
извістнне и прежде, теперь виясненні про®. Паш- 
каревими си больгаею точностію и доказательно- 
стію, ви слідствіе новаго осмотра стіни, обнаяіен- 
ннхі оти позднййшей штукатурки при наружноми 
обновленій церкви, предпринятоми по мисли нн- 
нйшняго намйстника лаври, архимандрита Иларі- 
она, и теперь оканчивасмоми. О самоми поновле¬ 
ній Лаврской церкви уже сообщено ви містнихи 
газетахи („Кіев. губ. Відомостяхи", отеюда—ви 
„Кіевлянинй" № 245 ми), а боліє обстоятельное 
изложеніе мнінія про®. Лашкарева оби остаткахи 
древней кладки стіни ви зтой церкви будети по¬ 
міщено ви „извйстіяхи Общества". Ви заключеніе 
настояіцей замітки позволими себі еще рази зая- 
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вить о томв, что существующему при Академій 
церковно археологическому Обществу весьма же- 
лательнм и били би для него дороги добрня ус- 
луги со сторони достопочтенннхв настоятелей мо- 
настнрей и церквей вв єпархій, состоящія в г ь со- 
общеніяхв о хранящихся вв нихв памятниках'ь 
древности, а вь возможннхв случаяхт>—и самая 
приснлка 9тихт> памятвиковв вв академическій му¬ 
зей. Передача ихв вгь музей не только обезпечи- 
вает'ь сохранігость 9тихв дорогихв памятниковв, 
могущихв в-ь другихв м-Ьстахв подпасть порчі 
или совсімв пропадать, но можетв также послу¬ 
жить к'ь пзслідованію и об г ьясненію ихгь, при раз- 
вившихся теперь новнхв задачах^ и пріемахв на- 
учпой діятельности Общества. 


Вступленіе Петра Могильї на кіево-печерскую ар- 
химзндрію 1 ). 

(Отрнвокв ИЗ’Ь сочпнеяія: Кіевскій митрополитв 
П. Могила и его сподвижники). 

Такими образомт>, признаваемий доселі из- 
слідователями боліє чімв двухв-літній нромежу- 
ток г ь между смертію 3. Копистенскаго и избраніемв 
на его місто II. Могили сокращается до пяти мі¬ 
сяцеві); а слгЬдовательно, покрайней мірі на столь¬ 
но же, должно бить сокращено и время искатель- 
ства Могилою кіево-печерской архимандріи и, если 
можно тавв виразиться, борьбн за нее. Но тімв 
не меніе, борьба—хотяиие столь продолжительная, 
какв принято считать,—существовала. Что давало 
пищу для нея? 

Оказивается, что не один'ь Могила искалі> ос- 
вободившагося по смерти 3. Копистенскаго міста; 
но били и другів претенденти, желавшіе бить 
кіево печерскими архимандрптами и находившіе 
для себя поддержку, какі) со сторони лаврской бра- 
тіи, такі) и со сторони другихв лиці), имівшихв вв 
данномв случаі то или другеє значеніе. Относи- 
тельно ОДНОГО ИЗ'Ь такпхі> претендентовв ми имі- 
емв положительння указанія. Изь упомянутаго 
письма Якова Маркарта к г ь В. Рутскому видно, 
что прежде чімв состоялось избраніе на кіево-пе¬ 
черскую архимандрію II. Могили, подобную же 
елекцію на означенное місто внхлопоталв для се¬ 
бя ввлебньгй отець ( Германь ) Тьгшкевичь. —Вв раз- 


») См. № 45. 


сматриваемое время Тншкевичв бьілв уніатомв, но 
літв за 15 передв зтимв, мьі его встрічаемв вв 
числі православной монашествующей братіи и 
притомв какв лице, пользовавшееся довіріемв со 
сторони кіево-печерскаго архимандрита В. Плете- 
нецкаго, которий поручалв ему, вв качестві на- 
містника, управленіе лещинскимв монастнремв ')• 
9ти прежнія отногаенія кв кіево-печерской братіи, 
а главннмв образомв надежда на сильную поддер¬ 
жку со стороньї кіевскаго воєводи, находившагося 
св Тншкевичемв вв близкомв родстві, кажется, и 
дали поводв Герману домотаться управленій бога- 
тою кіево-печерскою Лаврою. Латино-уніатская пар¬ 
тія, еще св самаго начала уній старавшаяся о 
подчиненіи своєму вліянію втой первоклассной юж- 
но-русской обители, разуміется, била очень рада 
такому искательству и оказьівала Тишкевичу все- 
возможное содійствіе. По крайпей мірі, діятель- 
ное участіе вв зтомв ділі уніатскаго митрополита 
В. Рутскаго не подлежитв сомнінію 2 ). Но не 
смотря на все зто, для Могили Тншкевичв не 
могв бить опаснимв соперникомв. Кіево-печерская 
обитель св самаго начала уній враждебно отнеслась 
кв ней и во все послідующее время, не свютря на 
разнообразния попьітки латино-уніатской партій 
склонить ее па свою сторону, неизмінно оставалась 
вірною охранительницею православія. Напрасно 
папи слали булльї, которнми поручали Лавру ві- 
денію уніатскихв митрополитовв, напрасно король 
издавалв вв томв же смислі неоднократние при- 
казьх,—кіево-печерскіе иноки 9нергично заїцища- 
лись отв латино-уніатскаго вліянія и своєю стой- 
костію достигли того, что уніатскіе митрополити 
потеряли всякую надежду управлять ихв обителію. 
Позтому, трудно предположить, чтобн лаврская бра¬ 
тія, по смерти своего строго-православнаго архи- 
маидрита, могла допустить кв занятію его міста 
уніата, хотя би даже на то послідовало и коро- 
левское повелініе (чего однако не било). Очевид¬ 
но, что избпрательннй актв Тьішкевича не могв 
йміть дійствительнаго значеній. Если на его сто¬ 
рону и рішились стать нгЬкоторие изв кіево-пе- 
черскихв иноковв,—то, безв сомнінія, они состав- 
ляли самое незначительное меньшинство инаходв, 
діла не могли йміть никаного значеній. Даже сре- 
ди самой латино уніатской партій били лица, счи- 


*) Арх. Греко-уніат. мтр., связка № 38. 

2 ) См. упомявутое письмо Маркарта кь В. Рутскому. 
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тавшія елекцію своего претендента подозрительною 
и не импющею большаго значеній (еизресіат еі ті- 
пив уаіісіат) ’). 

Гораздо опасніе для Могили бнлв другой 
претендентв. Хотя обв его искательстві кіево-пе- 
черской обитеди ми не иміемв прямнхв указаній, 
но, намв кажется, что сопоставленіе слідующихв 
данннхв и соображеній даетв достаточное осно- 
ваніе ДЛЯ предноложенія О ДІЙСТВИТвЛЬНОСТИ 9Т0Г0 
искательства. Намв извістно удостовіреніе, дан- 
ное обивателями пинскаго повіта игумену дятело- 
ведкаго монастиря Василію Копнстенскому вв 
томі., что онв, управляя обителію, ведв себя бо- 
гобоязненно, своєю жизнію показнвалв добриє 
примірн, проповідивалв вв церкви Олово Вожіе, 
имілв хорошеє попеченіе о монастирских’ь имі- 
ніяхв, охранялв подданннхв 9тихв иміній отв 
различннхт> непріятелей, не щадя при втомь соб- 
ственннхв денегв,—словомв поступалв во всемв 
„цноливе, побожне, статечне, якв настань духов¬ 
ний его милости подобало ІІодобння удосто- 
віренія брались духовними лицами преимущест- 
венно при пхв переходах!) изв одного міста вв 
другое и служили для нихв какв би рекоменда- 
тельннми письмами.-—Если ми обратимв вниманіе 
на годв и місяцв (ЗО ноября 1627 г.), вв которие 
видано било дятеловедкому игумену означенное 
удостовіреніе, то увидимв, что они падаютв на 
то время, когда місто 3. Копистенскаго еще не 
било занято, хотя избраніе на него двухв лицв 
и состоялось уже нісколько місяцевв.—Разуміет 
ся, на основаній одного зтого совпаденія било би 
слишкомв большею натяжкою ділать вьіводв, что 
дятеловецкій игуменв, заручаясь похвальннмв 
свидітельствомв, имілв вв виду поступленіе на 
незанятую кіево-печерскую архимандрію. Но такой 
виводв покажется очень правдоподобньшь, если, 
кромі означеннаго совпаденія, ми примемв во 
вниманіе еще слідующія данння и соображенія: 
') Василій Копнстенскій бнлв родственникомв 
умершему архимандриту Захаріи; между тімв вв 
разсматриваемое время било діломв довольно 
обнкновенньшв, что внсшія іерархическія міста 
переходили какв би по наслідству отв отца кв 
сину, отв дяди кв племяннику, отв брата кв бра¬ 
ту. Позтому, у В. Копистенскаго естественно мог¬ 
ло явиться желаніе промінять дятеловедкое игу- 


*) Матеріали для исторіи западно-рус. церкви Л» ХІЛХ. 
*) ІЬісІ. М Ш. 


менство на боліє внгодное місто кіево-печерскаго 
архимандрита, занимаемое предв тімв его умер- 
шимв родственникомв. Но, во 2-хв, кромі родствен- 
ннхв отношеній между Василіемв и Захаріемв 
Копнстенскими, вв данномв случаі особенно важ- 
нн для наев отношенія между самими обителями 
—дятеловецкою и кіево-печерскою. Дятеловецкая 
обитель, основанная вв 1622 году Константиномв 
Далматомв, находилась вь самой тісной связи св 
кіево-печерскою Лаврою. Далматв, убіжденний вв 
благотворномв вліяніи послідней для православія, 
упросилв кіево-печерскаго архимандрита Е. Пле- 
тенецкаго уфундовать основанную имв обитель: 
послать изв управляемой имв Лаври часть мона- 
шествующей братіи и „подать 11 ей игумена; а за 
тімв завіщаль, чтоби означенная обитель по всп 
впки находилась вь зависимости отв кіево-печер- 
скихв архимандритовв, вв единеніи св константи- 
нопольскими патріархами *). Такпмв образомв, дя¬ 
теловецкая обитель составляла какв би колонію 
Лаври; изв послідней били здісь братія и игуменв. 
—Когда умерв кіево-иечерскій архимандрить Заха- 
рія Копистенскій, то естественно. что первимп 
кандидатами на его місто, вв глазахв большин- 
ства кіево-печерскихв иноковв, били лучшіе люди 
изв ихв собственной средн. Ііечальное положеніе 
Лаври вв конці ХУІ столітія, одною изв глав- 
ннхв нричинв котораго били неурядици вслід- 
ствіе неудачнаго бибора архимандритовв, боль¬ 
шею частію заботившихся только о своихв лич- 
нихв интересахв,—научило лаврскую братію осто- 
рожніе относится кв подобннмв избраніямв. Била 
принята даже міра кь прекращенію на будущее 
время попитокв кв занятію архимандричьяго мі¬ 
ста людьми неблагонадежннми или мадоизвістнн- 
ми братіи. Міра 9та состояла вь избраніи кіево- 
печерскимь архимандритомв достойнаго себі пре- 
емника еще при своей жизни. Такимв преемникомв 
архимандритв Е. ІІлетенецкій назначилв себі, от- 
личавшагося особенною ревностію кь православію, 
Захарію Копистенскаго. Извістпо, что воля Плете- 
недкаго била исполнена. Но самь 3. Копнстенскій, 
можетвбить, по случаю своего непродолжительнаго 
управленій обителію не успідв послідовать приміру 
своего предшественника: умерь, не назначивь се¬ 
бі преемника. Избраніемв послідняго должна бн- 


1 ) См. предисловіе кь Беспдамг на дгьянія св. Апостоль 
иже во святьіхг отца пашею Іоанна Златоустам, изд. 1624 
г., вь Кіеві. 
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ла озаботиться сама кіево-печерская братія, и, 
како ми замітили, ей естественно бьіло искать се- 
бі настоятеля между лучшими лицами изт> своей 
собственной средьі. Неудивительно П09Т0МУ, что 
взорьх многихо лаврскихг братій обратились ко 
дятеловедкому итумену. Оно ст> хорошей стороньї 
зарекомендовано себя предо Е. Плетенецкимо, на¬ 
мить котораго свято чтилась лаврскими инокамщ 
онт> находился во родственннхо связяхо со дру¬ 
гими високо у важаемьшо архимандритомо 3. Ко- 
пнстенскимь; онь, наконець, своєю похвальною 
діятельностію во званій игумена приписной кь 
Лаврі обители, заслужило всеобщее уваженіе и 
любовь.—Повторяємо, такой человіко не мого не 
бить опаснимо конкурентомо для Могили, противо 
законности избранія котораго недовольная имо бра¬ 
тія могла виставить не мало возраженій. 

Во то время, когда П. Могила искало настоя- 
тельства во кіево-печерской обители, ему било 
только ЗО літо. Молодость молдавскаго воеводича, 
до мнінію нікоторнхо изслідователей, и била 
главною причиною, почему многіе изь лаврскихо 
иноково не желали йміть его своимо архинандри- 
томо: они виділи во немо слишкомо молодаго, а 
потому и слишкомо неопнтнаго для такого званія 
человіка ‘З- Безо сомнінія, п указаиная причина 
могла служить немаловажннмо мотивомо ко уст- 
раненію искательства Могилою архпмандріи. Вь 
разсматриваемое время православними южно-рус- 
сами глубоко сознано било вредо, лроисходпвшій 
ото заміщеній висшихо іерархическихо місто мо¬ 
лодими дворянами, весьма рідко оставлявшими 
свои світскія привички и юношескія шалости *), 
а потому, во большинстві случаево на боліє ва- 
жння духовння должности стали избираться мас¬ 
титіше старий, успівшіе обратить на себя внима- 
ніе долголітними своими подвигами для пользи 
православія. Неудивительно, такимо образомо, что 
молодость Могили не могла благопріятствовать во 
глазахо лаврской братій его видамо относительно 
занятія архимандріп... Но едва-ли не важніє дру- 
гой мотиво ко устраненію молдавскаго воеводича 
ото настоятельства во Лаврі,—мотиво, обоснован- 
ний на происхожденіи Могили изо „земли чуждой*. 


*) Оиисаиіе кіево-печер;кой Лаври; статья о II. Могилі, вь 
Чтен. вь Импер. Общ. Истор. и Древн. Росс. (1877 г. кп. 1. стр. 
8); Русская исторія вь жизнеоішеаніяхь ея главннхь діятелей. Н. 
И. Костомарова, (вин. ІУ. изд. 1874 г., сгр. 74). 

*) ©рдуо;... М. Смотрицкаго. изд. 1610 г. 


Южно-руссн, подобно тому како и жители собст- 
венно польскихо областей, не разо просили прави- 
тельство, что би „чужоземцн иміней не посідали, 
а урядово никоторнмо правомо аби не держали, 
але ижьбн снномо и обивателемь великаго князь- 
ства вряди даваньї били со всими пожитки дав- 
ннми *)“.—Польскіе короли не разо давали обіща- 
ніе исполнять подобния просьби. Тако еще Ягай- 
ло во 1433 г. заявляло, что оно „духовння исвіт¬ 
скія должности, по смерти лицо, занимавших в 
оння, не будето давать никому изь стороннихг чу- 
жеземцевг (йайпеши сийгюгіешсохуі розЬгопнепш), 
но только заслуженійшимо и славнійшимо шлях- 
тичамо той земли , вг которой будетг свободна два¬ 
жності,^ т. е. во землі краковской—обивателю 
краковскому, во сендомірской—сендомірскому, и 
т. д. 2 )“. 9то постановленіе подтверждаемо било 
не разо и послідующими польскими королями 3 ). 
Уклоненіе ото 9того постановленія всегда внзнва- 
ло протести со стороньї містнихо обнвателей, 
заинтересованннхо во назначеній ко нимо дол- 
жностнхо лядо. Тако, когда по переміщеній ви- 
ленскаго бискупа Юрія Радзивилла на краковскую 
каеедру, на его місто назначено било луцкій би- 
скупв Бернардо Мадіевскій, по происхожденію 
подяко (а не дитвино),— виленскіе граждане, не 
смотря на то, что назначеніе Маціевскаго утвер- 
ждено било папою, не допустили его до занятія 
епископіи, заявляй, что они желаюто видіть на 
означенномв місті своего земляка (гойака іск 
хіотка); а когда польское нравительство настоя- 
тельно требовало возведенія Маціевскаго на ви- 
ленскую каеедру, литовци знергично доказнваяи 
незаконность подобнаго требованія, противнаго 
копзіуіисуеу о гаакапсуасії парізапеу , и заявили, что 
они не измінято своего рішенія и будуто его 


') А. 3. Р. III. № 11 стр. 25. Срав. 3-й пункть просьби 
[ „земли жо.мойтское" вь то.мь же № стр. 38. См. также 13 и 24. 

2 ) Зіаііііа у теггука ртгуйгікуо-те- когошіусії. (Місто и 
годь нзданія не обозначенн; впита хранится вь бибііотекк И.мп. 
Унпверс. св. Владиміра, вь Кіеві, по каталогу 1854—1855 гг. 
подь № 47116), стр. 181. 

8 ) ІЬій. стр. 73 и 74. Такі,, вь 1538 г., Сигизмундь Ав- 
густь обіщаль, что „гаДпети пароіут па гсіесяпе сгазу сисіяо- 
яіетсот, іаісіеіі еаткоиі аЬо Лозіоуенвію піе Лату, апі роіот- 
Ісоніе паззу піе ЛаЛяу,. А кіогу Ьу ко1\уіек рггееічуко піпіеу- 
зпсу изіатоіе іакі иггасі аІЬо бозДуепзітуо іггутаї у паротпіопу 
піе ривсь!: боЬга іе§;о гааіа Кубі сіо зкагЬи оЬгосоие, азат та 
кубі Ьеге С2СІ. 
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отстаивать „йо рдгрсН 8\мусЬ Возведенннй на 
перемншльскую каведру Аеанасій Крупедкій не 
били признань православними за своего пастиря; 
ви ряду доказательствн незаконнаго занятія Кру- 
пецкимн епископіи, виставлено било на виді), 
между ПрОЧИМП, и то, что они по своєму проис- 
хожденію били волинець (а не ущоженецн земли 
перемншльской) *).—Такпмі) образомь, недружест- 
венно расположенная ки Могилі лаврская братія 
ви противовізсн его искательству кіево-печерской 
архимандріи могла указивать на государственное 
узаконеніе , запрещавшее иностранцамі) занимать вт. 
польскихн и литовско-русскихт. областях!. как г ь 
свізтскія, такт, и духовння должностп. Безт. сом- 
нізнія, узаконеніе ато недоброжелатели Могили не 
преминулп виставить на виді, при разсужденіяхп 
обт> его елекдіи... Укажем-ь еще на одинн возмож- 
ннй мотиви ки устраненію молдавскаго воеводича 
оти настоятельства вт> Лаврі.. Изт> памятникови 
того времеви видно, что II. Могила еще до посту- 
пленія своего на кіево-печерскую архимандрію по- 
знакомился (без г ь сомн'бнія вт> КіевЬ) ст> подоц- 
кимп архіепископомг М. Смотрицкимі) и находил- 
СЯ С!. НИМ!. В!) хороших!) ОТНОШЄНІЯХТ). МвЖДУ 
тішн, лаврская братія—каки видно изи памят- 
НИКОВ!) того времени 3 ),—иміїла Н'бкотория осно- 
ванія недружелюбно смотрЬть на Мелетія; недру- 
желюбіе ато простиралось до того, что когда ві> 
1626 г. полоцкій архіепископ'ь, возвращаясь си 
Востока, намИревался встановиться ви одноми изи 
кіевскихи монастьірей,—лаврскій архимандрити 3. 
Копнстенскій не только не пустили его В'Ь свою 
обитель, но даже настаивалп на томи, чтобьі и 
прочіе настоятели поступили си Мелетіеми точно 
также. Такими образомь даже добрия отношенія 
Могили ки Смотрицкому, ви глазахи н'Ькоторихи 
лаврскихи братій, не могли служить хорошею для 
него рекомендацією. 

Но не стотря на всб указанния нами пре- 
пятствія, П. Могила, каки изв’Ьстно, достигн сво- 
ей щбли: получили оти лаврской братій и обива- 
телей кіевскаго воєводства избирательннй листи, 
вьіхлопотали его подтвержденіе оти польскаго ко- 


*) Кв. ТРш. Рггуиіуоюзіїі. 2уге-о1у Віакирб-п) ІУіІепзкісЬ. 
Ре1егЬиг§\ 1860 II 28—29.—Прилож. Л» XV", стр. 46. 

2 ) См. предисловіе кь сочиненіго изд. 1612 года, Андреемг 
Сускимг , под-ь заглаві' , т,: „Бекіагаііо віаіиібчу коготшусЬ у 
Ьепеїісіу КивекісЬ". 

3 ) Рагаепеаіз... изд. 1629 г. стр. 22. 


роля и, посвятившись ви сани архимандрита, всту¬ 
пили ви управленіе кіево-печерскою обителію. 
Н'Ьти сомн'Ьнія, что Могил'Ь ви данномн случаїї 
оказана била существенная поддержка со сторони 
его искренніьйшаго доброжелателя митрополита Іова 
Борецкаго. вліяніе котораго на лаврскую братію 
и особенно на кіевское дворянство—ви интересахи 
молдавскаго воеводича,—могло бить значительно. 
Но особенно весьма много зависйли усшйхи Моги¬ 
ли оти ооді5Йствія, оказаннаго ему вліятельиьгаи 
польскими магнатами, дружеетвенно расположен- 
ннми ки его Фамиліи. Дипломи короля, утвержда- 
юіцій елекцію, видани били, благодаря означенно- 
му содМствію. Указаніе относительио зтого дй- 
лаети сами Могила. Таки, посвящая Яну Завюй- 
сковіу издаваемнй Лаврою Тріодіонг, они благода- 
рити 9того магната за его доброе расположеніе 
каки ки Фамиліи Могили вообіце, таки ви частно- 
сти и ки нему—архимандриту. „И я сами, пишети 
Могила, оти вельможности вашей таки еще ви 
СВІ5ТСК0МП стан'Ь будучи, яко тежи вступивши ви 
сани законничій духовний, гойне естеми добро- 
д'ййстви яріоздобленннй; поневажг и того самаго 
бенефиціумь Архимандріи Кіевской ІІечерской за пре¬ 
зентацією , залеценемь и милостивою интерцессіею 
отг Б. Ж., моєю милостиваго пана и добродзпя, до 
маєстату Его Кор. милости поважне пилнп и пра¬ 
ве упрійме чиненою , доступилємг“. 

Накояеци, касательно вревіени самаго акта 
посвящєнія Петра Могили ви сани кіево-печерскаго 
архимандрита, завгЬтими, что данньгаи для прибли- 
зительнаго опредіїленія онаго одужати во 1-хи, 
изданная ви коиц'й 1627 года лаврскою типогра- 
фією брогаюра, заключающая ви собі, переводи си 
греческаго поученій діакош Аіапита\ изи витіеви- 
таго посвятительнаго предисловія ки 9той брошю- 
р-Ь , поміченнаго первьімь декабря означеннаго 
года, видно, что ки тому времени посвяще- 
ніе Могили еще не состоялось: они назнвается еще 
только произбранньгмг сг Господомь ві представитель- 
ство старпйшія пастви постничествующихь (т. е. 
инокови кіево-печерской обители); по 2-хн, ігЬ- 
сколько судебнихи актовп (ви нолг.ской коронной 
метрик^), изи коихи видно, что вь гснварп міьсяцп 
1028 года повіреинне кіево-печерской обители ве- 
дути ея д'Ьла оти имени не одиой только лаврской 
кадитулн (каки зто било послії смерти 3. Копн- 
стенскаго, когда его мізсто еще не било занято), 
но вмііст'Ь си т г Ьмп и отг имени лаврскаго архиман¬ 
дрита ; сл'Ьдовательно, посвященіе П. Могили кг 
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атому врємени уже состоялось,— Весьма вУроятно, 
что акт г ь носвящеиія Могильї на кіево-печерскую 
архимандрію совертену бн.гь ву декабрУ 1627 го- 
да, шш в г ь день его рожденія (21-го декабря), 
или вь одииь изь праздничньїху дней Рождества 
Христова. 


Иноепархіальньїя извістія за іюнь, іюль и авгусгь 
мЬсяцьі 1880 года 1 ;. 

Изу частньтх'ь вопросову церковно-обществен- 
ной жизни за отчетное время ми имУему свУдУнія 
о богослуженіи, обрядаху и требоисправленіи, о6у 
ересях'ь и расколаху, борьбУ сь єресями и раско- 
лами, о просвУтительной дУятедьности духовенства 
и особенно проповУдничества, о состояніи самаго 
духовенства и отношеніи его ку прихожанаму, о 
церковному благочиніи и хозяйствУ, о матеріаль¬ 
ному обезпеченіи духовенства, о причтовнху помУ- 
щеніяху, о церковно-евУчной операцій, обу отноше¬ 
ніи духовенства КУ другиму СОСЛОВІЯМУ н вУдом- 
стваму и нроч. 

Изу церковно-богослужебной практики ву сара- 
товскиху еиархіальньїху вУдомостяху рУшается во- 
просу о раздробленіи св. агнца и причащеній. Ву 
служебнику, ву чинУ литургіи, гдУ говорится о раз¬ 
дробленіи св. агнца, сказано, что часть су имєнєму 
Іисусг опускается во св. чашу, частію же су име- 
немь Христосг причащаются священнослужащіе, а 
двУ части су словами Ні. ко , раздробдяются для 
причастникову изу міряну. Но при втому нУкото- 
рме думаюту (а, пожалуй, и дУлаюту), что когда 
причастникову много, то можно отдУлить для раз- 
дробленія причастнпкаму и оту части агнца су пме- 
нєму , Іисусг , опуская ву потиру только половину 
втой части, а также и оту части св. агнца су бук¬ 
вами Хс. Можно ли, т. е. не грУшно ди таку дУ- 
лать? Опираясь на то, что ву учительномг извпстіи 
при служебникУ предппснвается приготовлять за- 
пасньїе дарьі изо всего агнца, безу различія его ча- 
стей, автору замУтки полагаету, что нУту грУха 
ву причащеній міряну оту частбй агнца, носящиху 
начертаніе не только Ні. Ко ., но Хс н даже /с, 
таку каку всУ вти части—єдиний хлУбу небесний, 
единое тУло Христово. Необходимо только наблю- 
дать, чтоби вмУсто частици св. агнца не дать вУ- 
рующему одну изу опущенниху во св. чашу ча- 


*) См. № 45. 


СТИДУ, ИЗУЯТЬІХУ ИЗУ просфору ВУ честь и память 
„Пресв. Богородици ИЛИ ДЄВЯТИХУ ЧИНОВУ СВЯТЬІХУ, 
или иниху елико во святУму дискосУ суть“. Ву 
лвтовскиху епархіальниху вУдомостяху разсказн- 
вается о перенесеній одниму приходскиму православ- 
ннму свящєнникому памяти преп. Антонія Печер- 
скаго на тоту день, ву которий католики праздну- 
юту своєму Антонію Падуанскому. Зтоту празднику 
чествуюту не только православнне, но бнвшіе уні¬ 
ати и католики, разумУя йоду преп. Антоніему 
своего Антонія Падуанскаго. ЛУтовскія єпархіаль¬ 
ний вУдомости не висказнваюту никакого мнУнія 
по втому предмету. Но ми знаему подобннй при- 
мУрь перенесеній памяти преп. Антонія Печерскаго 
на день памяти католическаго святаго Антонія Па- 
дуанскаго ву вольшской губерній, визвавшеє ву 
средУ православннху разнообразние толки. Одни 
хотУли видУть здУсь неблаговидную поблажку нато- 
личєскиму преданіяму, и притому су корнстною цУ- 
лію—имУть больше доходову, другіе хвалили благо- 
разуміе настоятеля, которий, замУняя католическаго 
святаго православннму, привлекалу ву свой храму 
уніатову и католикову и постепенно располагалу 
пху ку усвоенію православія. Ву полоцкой єпархій 
одину священнику просилу разрУшенія мУстнаго 
преосвященнаго употреблять при богослуженіи св. 
Писаніе ВУ русскому переводу и,конечно, получилу 
отказу. НУкотория церковния постановленій долу¬ 
чили за отчетное время научное подтвержденіе. Та- 
кови именно пости. Для освобожденія духа оту го- 
сподства плоти православная церковь учредила по¬ 
сти. Противу отого благодУтельнаго учрежденія 
сильно возстаету плотское мудрованіе; но ву по- 
слУднее время явились научние опити, доказнваю- 
щіе, что условія православнаго поста относительно 
качества и количества пищи и времени его совпада- 
юту су условіями здравой гпгіени. Такиму обра- 
зому аскетизму п отшельничество не отжпли своего 
вУка, каку многіе утверждаюту, но остаются могу- 
щеетвенннму средствому для освобожденія духа ОТУ 
плоти и для помУщенія каждаго изу ниху на своє 
мУсто, чрезу что весь составу человУка вьщравляет- 
ся. Аскетизму принадлежиту всУму вУкаму и наро- 
даму и составляету потребность человУчества, кото- 
рому тяжедо ПОДУ гнетом'ь плоти. Употреблять же 
аскетизму правильнину образону учиту одно хри- 
стіанство. Существуету также церковно-гражданское 
постановленіе о етепеняху родства, ву которнху 
браки воспрещаются. Бреду бракову ву близкому 
кровному родствУ доказивается и современною нау- 
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кою. 9тп браки наносять громадний вредь потом- 
камь, причиняв имь болізни какь психическаго, 
такь и Фіізическаго характераґ умопоиішательство, 
идіотство, німоту, глухоту, уродство, золотуху, 
также безплодіе, внкпднваніе и т. п. Кавказская 
консисторія, вь разрішеніе вопроса о томь, какими 
документами кавказской єпархій должно руководство- 
ваться при вінчаній браковь переселенцевь изь 
внутреннихь губерній Россіи, предписала духовен¬ 
ству епархіп кь руководству, что 1) оть переселен¬ 
цеві извнутри Россіи, родившихся ПОСЛІ X реви- 
зіи, при вступленіи ихь вь брань, для доказатель- 
ства ихь літь могуть бьіть прпнимаемьі виписки 
изь посемейннхь спискові за надлежащимь засви- 
дітельствованіемь; 2) что виписки того и другаго 
рода могуть бить удостовіряеми городскпми мііцан- 
скими старостами относитедьно міщань и станич¬ 
ними правленіами относптельно козакові. 

Относительно церковнаго благочинія и хозяй- 
ства за отчетное время ми находимь слідующія 
извістія. Миненій каеедральний соборь еділаль 
слідующее обьявленіе по єпархій. „Тань какь цер¬ 
кви минской єпархій и вообще православное насе- 
леніе встрічають постоянное затрудненіе вь пріо- 
брітеніп обиденннхь священннхь вещей, какь то 
богослужебнихь и модитвеннихь книгь, иконь для 
домашняго употребленія, крестиковь ифинифтяннхь 
образковь, или же пріобрітають ати вещи оть евре- 
евь-торговцевь (за отсутствіемь вь губерній рус- 
скаго купечества) по крайнє внеокимь цінамь и 
притомь недоброкачественння, что вообще предста- 
вляетея и весьма оскорбительнимь для православнаго 
чувства и невнгодннмь для нихь вь зкоиомнческомь 
отношеніи; то единственно сь цілію устраненія сихь 
неудобств'ь, при минскомь каеедральномь соборі 
образовань тань називаемий утварннй складі, вь 
которомь иміетея постоянний запась“ всіхь бого- 
служебннхь и молптвеннихь книгь, иконь, крести- 
ковь и образковь Вь видахь улучшенія церковнаго 
благоліпія, основано московское єпархіальнеє учи¬ 
лище иконописанія н ремесль, относящихся кь укра- 
шенію храмовь, причисленное вь настоящемь году, 


для прошедшихь вь немь курсь не ниже третьяго 
класса, кь третьему разряду учебнихь заведеній по 
отбиванію воинекчр повпнности. Вь минской єпар¬ 
хій еділано духовадетву подтвержденіе о томь, что- 
би часовни не строились безь разрішенія епархі- 
альнаго начальства. Харьковскіе купци-хозяева суз- 


дальскаго, московскаго и сергіевскаго рядовь, вь 
виду окончанія 1 марта годичнаго ерока, вновь со- 


ставили сь общаго согласія приговорь на три года , 
что би по воскреснимь и лраздничннмь днямь не 
производить торговлю. Вь непродолжительномь вре- 
мени, по газетннмь слухамь, послідуеть запреще- 
ніе денежнихь сборовь нн монастири и церкви по- 
средствомь разенлки монаховь, монахинь и дру- 
гихь сборіциковь вь разнне города и села имперіи; 
еборн будуть допускаться только вь церквахь и по 
подпискі, открнваемой при нихь же, сь надлежа- 
щаго разрішенія духовннхь и административнихь 
властей. Пермская консисторія, вслідствіе отноше- 
нія пермскаго губернскаго правленія, разьяснила 
духовенству єпархій, что ордена п другіе знаки от- 
личія, остающіеся послі умершихь нижнихь чиновь, 
не могуть бить жертвуеми вьцерковь, но, на осно¬ 
ваній 248, 449 п 610 ст. учрежд. орд. и другихь 
знаковь отличія, изд. 1876 г., долшньї отснлаться 
вь капитуль Императорскихь и Царскихь орденовь 
непосредственно оть полицейскихь мість и лиць, 
или же оть подлежащихь начальствь. Цо с^пбщенію 
газеть, на раземотрініе Св. Синода поступила за¬ 
писка одного изь епархіальннхь архіереевь о при- 
нятіи содержанія инокинь и послушниць монастнрей, 
ненміющихь общей трапези и вь которихь мона¬ 
хиня прпнуждени содержать себя собственннмь тру- 
домь, на монастирспій ечеть. Записка прозктируеть 
устройство при женскихь монастиряхь обществен- 
нихь монастирскихь мастерскихь, для доставленій 
которнмь работь предполагаетея организовать при 
нихь особьія дамскія попечительства. Внсокопрео- 
евнщенний литовскій Александрь еділаль расноря- 
женіе о томь, чтоби причти женскихь монастнрей, 
какь принадлежащіе кь білому духовенству, состо- 
яли вь відініи общихь благочиннихь білаго духо¬ 
венства, а не благочиннаго монастнрей, которому 
подчиняютея собственно монашествующіе. Вопрось 
о контролі церковно-приходскихь суммь продолжаеть 
оставаться еще неразрішенньїмь. Учрежденная при 
Св. Синоді коммнссія по виработкі новаго положе¬ 
ній о церковно-приходскомь хозяйстві, какь сооб- 
щено било вь газетахь, еще неокончила возложен- 
наго на нее діла. Затрудненія, какія встрітила ком- 
миссія при разрішеніи означениаго вопроса, каса- 
ютея главньшь образомь введеній злемента общест- 
венности вь управленіе церковно-приходскимь иму- 
ществомь. Сь своей сторони московскія церковньїя 
відомости висказивають желаніе, чтоби коммиссія 
при Св. Синоді, занимающаяся разрішеніемь во¬ 
проса о церковно-приходскомь хозяйстві, направила 
свою діятельность главнимь образомь на то, чтоби 
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организовать обідинное управлевіе церковно-приход- 
СКИМЬ хозяйствомь, установивь для него твердо 
опредіденную Форму. Для 9ТОГО коммиссія можете 
воепользоваться готовнмь уже уставомь такі нази- 
ваемихь церковно-приходскихь попечительствь, рас- 
ширивь ихь діятедьность и предоставивь имт> дій- 
ствительное право видать храмовое хозяйство. Но 
едва ли не боліє важное препятствіе кь внработкі 
общаго положеній о церковномь хозяйстві заклю- 
чается вь многосложности обязательннхь вносовь 
оть церквей на общеепархіальння нуждьі. Одинь изь 
благочинннхь минской єпархій представилт> вт> ре¬ 
дакцію містньххь епархіальннхь відомостей відо- 
мость существуюіцихь вь настоящее время разннхь 
взносовТ) оть церковньххь суми з по благочинію вві- 
реннаго ему округа, какь на ду ховно-учебния учре- 
жденін, такт> и на другія потребности, подлежащія 
удовлетворенію изт> того же'источника. Она пред¬ 
ставляєте до тапой степени доведено уже увеличе- 
ніе наднові на церковния средства, при которомт> 
приходекпмь сельскимь церквамь не вь далекомь 
времени грозить де-полное оскудініе средствь кь 
своєму содержанію вь необходимомь благоліпіи и 
порядкі, тімь боліє, что по мірі того, какь сь 
одной сторони увеличиваются и разнообразятея изь 
года в'ь годь разньїе налоги на церковньїе доходи, 
сь другой сторони вь такой же мірі замічается 
вь прихожанахь постепенное охлажденіе кь церков- 
ной благотворительности. Вслідствіе сего, не мало 
уже явлнется будто би такихь приходові, вь кото- 
рнхь для лостпженія годоваго дохода вь такомь ко- 
личестві, чтоби онаго достаточно било на покрнтіе 
обязательнихь взносовь, приходится прибігать кь 
зкстренннмь и часто не вполні законннмь мірамь, 
а безь сего многія церкви вказались би несостоя- 
тельними кь исполненію тіхь налоговь. Сказанное 
подтверждается представленной відомостью, изь ко- 
торой видно, что на доходахь церквей благочиннп- 
ческаго округа вь 1879 г. лежали слідующіе обяза- 
тельние взносьі: 1) 16°/ 0 оть всей церковной сум- 
мн, бившей вь поступленіи вь 1878 г., представля- 
емнхь вь распоряженіе Св. Синода на учебння по- 
требностп дух. відомства; 2) 10% оть всей церков¬ 
ной сумми, бившей вь постуиленіи вь 1879г., пред- 
ставляемихь по опреділеніямь окружннхь сьівдовь 
на нужди містнаго духовного училища; о) двухко- 
піечннй взнось на тоть же предметі, по числу ис- 
повіднихь мужескаго пола лиць записанннхь по 
исповідной відомости за 1878 г.; 4) по 5 руб. на 
тоть же предметі оть каждаго пуда свічі, пріобрі- 


теннаго вь церковь не изь окружнаго склада оньїхь; 
5) по 75 кой. оть каждой церкви на содержаніе по- 
мощника инспектора духовной семинаріи; 6) около 
5 р. оть каждой церкви на виписку листові разрі- 
шительной молитви и вінчикові; 7) по 5 руб. на 
епархіальния відомости; 8) по 5 р. и 25 к. на ви- . 
писку книгь и изданій, пріобрітаемнхь по указані- 
ямь правительственннхь и начальственньххь учреж- 
деній; 9) около 3 р. на виписку бланковнхь ли¬ 
стові для метрическихь, обискннхь и другихь книгь 
и документові; 10) около 60 коп. на ночтовие рас- 
ходьх при пересилкі исчисленнихь више взносовь. 
Даліе, изь той же відомости видимі, что вь 1879 
г. исчисленние више взносьі оть 20 церквей благо- 
чинническаго округа опреділялись суммою 1502 р. 
88 к., всего же поступленія вь церковний доходь 
по округу вь томі г >ду било 3157 р. 33% к. слід., 
на обязательние оті церквей взносьі употреблено 
немного меньше 50°/о всего церковнаго дохода. При 
томі же, вь суммі церковнаго дохода за 1879 г., т. 
е. вь 3157 р. 33% к. значительную часті, именно 
1313 р. 80 к. нельзя считать собственно свободнимь 
церковнимь доходомь, а слідуеть признавать ви- 
нужденнимь оть прихожаиь пожертвованіемь: зта 
часть церковнаго дохода образовалась оть обнза- 
тельньххь и неиміющпхь законнаго основанія взно¬ 
совь при совершеніи бракові, крещеніи, исповіди и 
погребеніи, кой часто поступають не безь прере- 
каній оть прихожаиь, и если би предоставленн би¬ 
ли добровольному желанію жертвователей, то конечно 
могли би и не поступать.- А при такомь условіи, 
обязатедьний оть церквей бдагочинническаго округа 
взнось, вь количестві 1502 р. 33% к. опреділился 
би вь 31 %°/о оть церковньххь годовнхь доходові, 
а вь пользу самнхь церквей оставалось би только 
18%°/о пзь всіхь ихь собственнихь доходові. Та¬ 
кеє тяжелое для церковнаго хозяйсгва явденіе до¬ 
стойно того, чтоби на оное при настоящемь воз- 
бужденіп вопроса обь удучшеніи веденія церковнаго 
хозяйства обращено било должное вниманіе. її ми 
знаемь изь газетннхь слухові, что коммиссія при 
Св. Синоді по внработкі положеній о церковномь 
хозяйстві уже обратила на зтоть предметі своє 
вниманіе. 

Кь вопросу о церковномь хозяйстві относится 
п вопрось о храненіи церковньххь земель. Вь раз- 
рішеніе зтого вопроса, литовская консисторія сооб- 
щила духовенству єпархій, что по сену предмету 
должень бить соблюдаемь вь разнихь случаяхь 
1 слідующій законний порядокь: 1) еслп при какой 

Кт» № 46. 
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дибо церкви на Фундушевуго землю или какую либо 
часть оной не иміется ни плана, ни другаго доку¬ 
мента, а между тімі церковь безспорно владіеті 
оною боліє 10 літі, то, для закріпленій зтой зе- 
мли за церковію, на основаній 10-літней давности, 
, по силі 533 ст. X т. ч. І зак. гражд., слідуеті 
обращаться ві містную соединенную палату уголов- 
наго и гражданскаго суда (ві окружной суді) сі 
прошеніемі о нараженій слідствія о землі, вдадіе- 
мой причтомі сі давнихі Бремені, но незакріплен- 
ной за церковію никаними Формальними документами, 
и о сділаніи распоряжевія о снятіи зтой земли на 
плані и о законномі закріпленій ея за извістною 
церковію; 2) Есди при церкви иміетсн плані на 
церковную землю, а между тімі оті давности Бре¬ 
мені межевше знаки зтой земли уничтожились, 
и если по причині той же давности времени, 
или по случаю частнхі переміні членові причта, 
границьі церковной земли пришли ві забвеніе, то 
тамі, гді невозникаеті никакихі спорові со смеж- 
ннми владільцами, слідуеті возстановлнть граници 
церковной земли посредствомі землемірові, о коман¬ 
дированій которнхь причти могуті обращаться сі 
просьбою ві консисторію, сі обязательствомі дать 
имі слідуемое вознагражденіе изі містнихі средстві. 
3) Есди же возникаеті спорі о границахі земли сі 
смежними владільцами и если смежние владільцн, 
вслідствіе зтого, отторгнуті часть церковной земли 
и ирисвояті ее себі; ві такомі случаі причти, 
для защитн интересові церквей и для возстановле- 
нія ея праві, немедленно и никані не позже 6-ти 
місячнаго срока со времени завдадінія или нару- 
шенія вдадінія (ст. 1310 уст. гражд, судонр.) долж- 
ньх обращаться кі мировому с.удьі. 4) Если спорі 
о землі идєті давній, и если послі захвата земли 
пройдеті боліє 6-ти місяцеві, а между тімі на 
право владінія оною иміются веоспоримие доку¬ 
менти^ то, по силі 1312 ст. уст. гражд, судопр , 
ві такомі случаі причти церквей, по испрошеніи 
оті епархіальнаго начальства полномочія на веденіе 
діла, должньї входить сі исковьіми прошеніями ві 
окружнне суди (или ві містяия палати уголовнаго 
и гражданскаго суда), по правиламі, постановленнимі 
ві ст. 1283—1296 того же устава. 5) Если для уни- 
чтоженія черезполосности потребуется заміні цер¬ 
ковной земли на землю сосіднихі частннхі вла- 
ДІЛЬЦЄВі крестьяні - собственинкові или поміщи¬ 
кові; то, по предварительномі испрошеніи согласія 
на сей заміні оті епархіальнаго начальства, дол- 
жєні бить составлені сторонами, при посторон- 


нихі свидітеляхж, акті, которнй, ні. основаній 
указа Св. Синода оті Зі января 1863 г., за № 305, 
должєні бить засвидітельствовані, установленннмі 
П' рядкомі, мировьші цосредникомі и благочиннимі, 
и которнй послі засвидітельствованія должєні бить 
представлені на дальнійшее распоряженіе ві кон¬ 
систорію; 6) Само собою разуміется, что причти, 
уполномоченние оті епархіальнаго начальства на 
веденіе исковаго діла, могуті, а иногда и необхо- 
димо должнн, на основаній того же полномочія, пе¬ 
редавать своє полномочіе на веденіе сего рода ділі 
опьітнимі адвокатамі. В г ь таврической єпархій на¬ 
чальство рекомендуеті своєму духовенству, для из- 
міренія церковнихі земель п снятія сі нихі плана, 
землеміра Иванпсова. Расходн по межеванію цер¬ 
ковнихі земель, по обіясненію мпнскаго епархіаль¬ 
наго начальства, должньї бить отноеими на счєті 
церковнихі суммі. Кі церковному имуществу при- 
надлежаті и причтовня поміщенія. На устройство 
ихі ві 9-ти губерніяхі запдднаго края отпущено 
І79 1 /г т. руб. сер. По минской єпархій кі 1880 году 
оставалось строительнаго каиитала билетами 42800 
р. и наличними 575 р. 58 к. сер. „Боті уже осу- 
ществляются надеждн на постройку причтовихі 

строєній, -ПИШЄТі ОДИНІ ИЗІ священникові литов- 

ской єпархій. Но гді полагается начало? Начинает- 
ся сі богатихі приходові — Березова, Корнина и 
др., а ми біднне колеблемся надеждой на зти по- 
стройки и принуждени, пожалуй, будемі покупать у 
богатихі приходові и причтовия строєній, какі те- 
перь продаются и покупаются церкви а . На ато ре¬ 
дакція литовскихі епархіальннхі відомостей замв- 
чаеті, что діло о причтовихі строеніяхі по грод- 
ненской губерній пошло ві настоящее времн весьма 
успішно, благодаря руководительству симі діломі 
преосвященнаго Доната п твердости членові при- 
сутствіи, такі что причтовия строенія к біднихі 
приходові, наравні сі богатнми, вскорі будуті 
возведени. Минское губернское по обезпеченію ду¬ 
ховенства присутствіе пріостановило перечисленіе 
деревень ИЗі одного прихода Ві другой впредь до 
обезпеченія сєльскихі причтові постройками. Холм- 
ско-Варшавское епархіальное начальство, ві виду 
неисправной постройки нікоторихі причтовихі по¬ 
міщеній. обязало благочпннихі присутствовать при 
передачі отстрооннихі церковнихі зданій ві ду¬ 
ховнеє відомство и о состояніи ихі репортовать 
єпархіальному начальству. 

Ві видахі охраненія движимаго церковнаго 
имущества, таврическое губернское по крестьянскимі 
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діламь присутствіе, вслідствіе отношенія епархіаль- 
наго начальства, предложило уіздньшь по кресть- 
янскимь діламь присутствіямь подтвердить сельскимь 
должностнимь лицамь о вьіполненіи требованій ду¬ 
ховенства о назначеній сельскими обществами вь 
помощь церковнимь сторожамт. вт. ночное время изь 
средьі своей караульннхь не меніе двухь способ- 
нихь че.і оі ігь. Вт. минской губерній еще вт. 1878 
Г. губернское начальство обращало вниманіе чле¬ 
нові полидіи на то, что вт. нікоторнхь містностяхь 
минской губерній не устанавливаются ночньїе черед- 
ньіе караули при церквахь и, подтверждая о стро- 
гомь наблюденіи за учрежденіемь зтихь карауловь 
предписнвало установить за правило: 1) чтоби из- 
бираемьіе вт. караульние не били моложе 21-го да 
и старіє 50 літь; 2) чтоби они не били одержимн 
тілесними недостатками, препятствующими аккурат- 
но отправлять свои обязанности - , 3) били би вподні 
безукоризненнаго поведеній, п 4) чтоби ни вт. ка- 
комь случаі не допускались вт. караульние л ца, 
бившія подь судомь и слідствіемь, а также лица, 
прпсужденння кь какимь либо наказаніямь за дур- 
ное поведеніе приговоромь общества. Вслідствіе 
повторившихся вт. посліднее время случаевь обво- 
рованія церквей и отношенія по сену предмету мин- 
скаго преосвященнаго, мпнскій губернатора предпи- 
салт. уіздннмь исправникамь немедленно распоря- 
диться, по соглашенію сь додлежащими городскими 
управленіями и сельскими начальствами, обт> учре- 
жденіи повсемістно очередннхь ночньїхь карауловт. 
при церквахт. с'ь тімь, чтоби списки лиць, назна- 
чеяннхь для зтой ціли, бьілп переданн МІСТНЬШЬ 
приходскимь священникамь, надзорь за аккуратнимт. 
отбиваніемь стражи при церквахт. возложить на 
чиновь містной полиціп, авьуіздахь—на урядникові, 
возложпвь на нихт. обязанность, вт. случаі укдоне- 
нія отт> отбнванія карауловь, составлять о семь 
установленннм'ь порядкомь протоколи, которне и 
направлять по подсудности. 

Наряду сь заботами обт> охраненіи церковнаго 
имущества, йдуть заботи об'ь увеличеніи церковной 
доходности посредствомь устройства єпархіальних!» 
церковно-свічнихь заводовь. Они существовади, 
сколько намь пзвістно, вт. 7—8 епархіяхь: нпжего- 
родской, костромской, вологодской, черниговской, 
самарской, пензенской и оренбургской. Вт. прошломь 
году открнти свічнне заводи еще вт. трехь епар¬ 
хіяхь—московской, тверской, и харьковской, и кро¬ 
ні того на ст>іздахт> духовенства, бнвшихь вт. кон¬ 
ці того же года и начала настоящаго, предположено, 


послі разработки- проектовь вь коммиссіяхь, устро- 
ить свічние заводи вт. 9 епархіяхт.—петербургской, 
владимірской, казанской, тульской, рязанской, во- 
линской, к.>менець-подольской, херсонской, и калуж- 
ской. Нікоторне изь нихь уже открили свои дій- 
ствія. Тульскій свічний заводь требуеть одновре- 
менной, по возможности, доставки огарочнаго воска 
не позже, какь вт. іюні, іюлі, и августі місяцахь. 
Г. Дородницнвь вт» херсонскихь епархіальннхь ві- 
домостяхь сообщаеть „изь лабораторій херсонскаго 
епархіальнаго свічнаго завода“ пнтересння свідінія 
о разннхь химическихь сиособахь опреділать сто- 
роннія приміси кь воску. 8ти сторонній приміси со- 
ставляють одинт. изт. важнійшихь тормазовь цер- 
ковно-свічной операцій, на которий жалуютси во 
многихь епархіяхт.. Многіе не только церковнне 
старости, но даже священники и благочинньїе, соб- 
лазняясь дешевизною поддільннхь свічей, мало по¬ 
купають свічей на епархіальннхь заводахь, чінь 
подривають ихт. доходность, и доставляють на заво¬ 
ди негодньїе огарки, усложняя діятельность заво¬ 
довт.. За посліднее время такія жалоби раздаются вь 
саратовской и черниговской епархіяхь. 

(До слід. Л’і). 

Діятельность католическихь религіозньїхь обществь вь 

Германій. 

Как’ь разнообразна и широка діятельность ка- 
толическихь религіозннхь обществь Германій, мо- 
жемь видіть изь сообщеній о нинішнемь „общемь 
собраніи католиковь Германій 41 , инівшень місто вь 
Констанці сь 13 ио 16 минувшаго сентября. При 
нікоторомь ослабленії! кудьтурной борьбн вь Гер¬ 
маній, при нікоторомь „утомленій 44 противниковь 
католицизма, нинішнєє собраніе представителей като¬ 
ди ческихь религіозннхь обществь Германій отлича- 
лось особенннмь одушевленіемь и многочпсленностію. 
Прессансе, бившій на атомь собраніи, такь гово¬ 
рить о своемь впечатлініе: «Извістно, что послі 
десятилітней культурной борьбн партія, которую 
хотіли низвергнуть, теперь сильніе, чімь когда-ди- 
бо, хота ей пришлось пміть діло сь самими искус- 
нини противниками. Все, что я виділь и сльїшаль 
вь Констанці, утвердило меня вь убіжденіп о воз- 
растающей силі ультрамонтанства». На „общемь 
собраніи католиковь Германій 11 присутствовало два 
єпископа Сень-Галленнскій и Роттенбургскій, упод- 
яомоченннй оть архієпископа Фрейбургскаго п 800 
чденовь. Папа Левь XIII чрезь кардиналь-еекретаря 
Кретони прислаль «собранію» своє благословеніе. 



Президентом* собранія бнл* избран* извістний 
своєю ревностію к* ділу католицизма гра®* Фридрпх* 
Штольберг*. 

В* начал* совіщаній бмло заявлено, что ціль 
общих* собраній католикові Германій состоиті не 
в* томі, чтобьі оживить средневіковня идеи, а ві 
томі, чтобьі противодійствовать новійшим* идєямі, 
насволько он* протпвор*чаті хрпстіанетву, п что 
полемика противі другихі в*роиспов*даній не вхо- 
диті ві задачи собранія. Зат*мі в* первомі засі- 
даніи било иринято два бол*е важньїхі р*шенія: 
во 1) вм*ст* сі молитвою за многія угнетенньїя 
католическія общини учредить также пилпгрпмство 
п пменно богомолье ві Ахєні ві іюл* будущаго 
1881 г. и 2-хі учредить общія духовния упражненія 
для міряні ві видахі оживленія релпгіознаго созна- 
нія. Ві зас*данія 15 октября собраніе заннмалось 
прозктсмі ..Грпгоріанской школи' 1 (ЗеЬоІа Сте§;огіа- 
па). Поді зтимі имєнємі сі 1 ноября тенущаго 
года им*єті бить открита ві Рим* музикальная 
школа сі спеціальною ц*лью сод*йствовать рас- 
пространенію и развитію григоріанскаго п*нія, какі 
истинной, лучшей церковной музики. Школа зта 
будеті центромі д*ятедьностп для им*ющаго туже 
ц*ль н*мецкаго „общества св. Цецпліи 11 , значитель- 
но распостраненнаго уже ві Германій, Голландія и 
Англіи п им*ющаго впосл*дствіи обнять вс* католи- 
чесвія етранн. „Общее собраніе рекомендовало всім* 
католпкамі оказать д*ятельную поддержку зтой 
„Школі а , равно какі и двумі коллєгіямі (Со1Іе§і- 
пт АІЬегііпцт и Со11е§іит Зі. ТБотае А^таі;І8) 
им*ющпмі ц*лію давать образованіе священнпкамі 
для н*мєцкихі земель. Вм*ст* сі зтимі общее соб¬ 
раніе рекомендовало оказать скор*йшую помощь 
страдающимі оті голода католикамі ві странахі 
ЕвФрата и Тигра. 

Дальн*йшія сов*щанія касались вопросові о 
католическихі обществахі и о печати. Изі сооб- 
щеній о развитіи католическихі религіознихі об. 
щєстві узнаемі, что не дальше какі ві прошломі 
году основано „общество Петра Канизія", им*ющее 
ц*лію возвишеніе релпгіознаго воспитанія юношес- 
тва. Ві зто короткое время своего существованія 
общество получидо широкое распространеніе и ві 
настоящее время считаеііуже 60,000 своихі членові. 
Существуеті много религіозно-содіальнихі обществі 
Фабричних* рабочихі и торговцеві; общества зти, 
им*я ві виду ц*ли религіозния, вм*ст* Сі Т*МІ 
оказнваюті рабочимі и торговцамі и матеріальния 
пособія— ві пріисканіп работн и місті, ні доставленій 


торговцамі коммерческаго образованія, ві пріиска- 
ніи м*сті приказчикові и т. н. Повидимому католи- 
ческая церковь путемі зтихі обгцеств* им*єті ві 
в^ду овлад*ть соціальним* движеніем* рабочих* 
классов* и направить его ві духіі религіи,—ціль 
которая теперь преслідуется и нікоторими рели- 
гіозннми обществами протестантскими. На подоб- 
НЬІХі же оспованіяхі существуют* и многія сту- 
денческія общества, откритня почти во всіх* уни- 
версптетскихі городах*. Между прочим* они пмі- 
юті цілію протпводійствовать противонравствен- 
ним* проявленіям* в* жизни студентові, на при- 
мір* дузлямі. 

Научно-юридпческую и судебную защиту прав* 
церкви имієті своєю цілію «католпческое общес¬ 
тво Юристові», главная задача котораго—давать 
духовенству совіти и руководство в* практическихі 
судебннхі вопросах*. Почетнимі президентом* зто- 
го общества билі недавно умершій д-р* Вальтер*, 
основатель новійшаго католическагоцерковнаго права. 
Органом* общества служит* издаваемнй прежним* про- 
Фессор. Ферингом* и виходящій в* Аіайнці „А$&в л 
церковнаго права 11 (АгсЬІУІаг КігсігепгесЬі). Удовле- 
твореніе религіозннмі нотребностям* католикові, » 
живущих* ві разсіяніи 11 , т. е. между иновірцами, 
и усиленіе католицизма в* таких* містностях* имі- 
ет* своєю цілію „общество св. БоніїФація 1,1 . Осно- 
ванное с* ЗО— годові, зто общество составляет* 
основу всіх* католпческих* обществі. Его задачи 
строить церкви для католикові, живущих* среди 
инославнихі, посилать к* ним* духовних* лиці, заво¬ 
дить школи, откривать мисссіи и всіми средствами 
содійствовать укріпленій) католицизма среди смі- 
шаннаго населенія иновірцев*. Оо времени своего 
существованія общество зто открьіло 310 школі, 
гді получают* образованіе около 20,000 мальчикол* 
и 260 миссій с* дійству ницими при них* духовними 
лицами. Общество обращает* своє вниманіе не только 
на отдаленния страни, но и|на самую Германію, и здісь 
преимущественно на университетскіе города, так* 
напр. оно в* настоящее время строит* церкви в* 
Грейсвальді и Росток*. По заявленію отчета, не 
прекратмлось на одно из* учрежденій зтого общес¬ 
тва, но тім* не меніе остается для него еще мно¬ 
го діла; так* отчет* с* заботливостію указивает*, 
что в* южной Германій в* Бамбергской єпархій 
около 300,000 католикові нриходится почти на 
600,000 пр тестантов* и в* Шпейерской на 295,000 
католикові почти столько же протестантові. Для 
німецких* католикові в* Парижі спеціально дій- 
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ствуетг „общество св. 1оси®а“. Содержаніе миесіи 
вг Париж*, еяшколг, вг которнхг обучается до 500 
дітей, и воспитательннхг обществг, ДІЙСТВуЮІЦИХг 
подг руководствомг общества св. ІоеиФа, требуетг 
до 50,000 Франкові ежегоднаго расхода. Общество 
содержитг также и вг другихг городахг Францій 
німецкпхг священникові, удовлетворяющихг рели- 
гіозния потребности живущихг во Францій німцеві. 
Для поддержанія католической церкви, ея миссіи и 
школі вг Іерусалимі, сь 1855 года основано «об¬ 
щество св. Гроба». Оно иміетг и свой спеціальний 
органі вг журнал*, издаваемомг вг Кельн*, „Свя¬ 
тая Земля". Одинг пзг членові собранія, бившій 
недавно вг Палестин*, сообщалг о печальномг 
состояніи св. Гроба вг настоящее вреня. їїаконецг 
сг 1868 г. существуетг еще „общество св. Ра®а- 
пла а , задача котораго состоитг вг томг, чтоби 
удовлетворять религіозньшг потребностямг пересе- 
ляющимся изг Германій н*мцамг. Сг зтою ц*лію 
з „„^Гщество содержитг особихг священниковг вг 
Гамбург* и Бремен*, которне совершаютг для де- 
реседенцевг богослуженіе и тапнства, п сопровож- 
даютг ихг вг Америку. 

Касательно печати между прочимг било сділа- 
но сообщеніе обг основанномг Хордеретомг вг 
Фрейнбург* обществ* подг именемг „Д*ло св. Пав¬ 
ла". Ц*ль зтого общества „возвнсить печать до 
висоти апостольства", сод*йствовать нравственному 
возвишенію какг печатнаго слова, такг и еамихг лицг, 
занимающихся печатаніемг. Существуетг уже 4 тп- 
пографіи зтого общества. Вг нихг работаютг жен- 
щиньї, которня живутг на общихг квартирахг и 
подчиненн строгому и нравственному контролю. От- 
носительно періодической печати ондо указано на 
то, что существуетг слишкомг мало католическихг 
газетг и для распространенія существующихг ре- 
комендовалось чаще требовать зти газети вг вок- 
залахг жедізнихг дорогг, гостинницахг, ко®ейняхг, 
на водахг и. т. д. Порицалась р*зкоеть тона, гос- 
подствующая вг газетам* и рекомендовался сдержан- 
ннй и благородний тонг. 

Вг католической назидательной литератур* 
порицали недостатки илдюстрацій, указивая прин*рг 
противнаго вг литератур* протестантской. Также 
висказивадось порицаніе катодическимг изданіямг 
за то, что они всегда вг заглавіи ставятг „католп- 
ческое знамя" и зтимг многихг отклоняютг отг 
чтенія. Какг на куріозг, можно указать на преддо- 
Женіе издавать «католическій модний журнадг»... 

Вг общемг собраніи католиковг Германій чи¬ 


тались и реферати частію по научннмг, а главннмг 
образомг по современнимг церковно общественнимг 
вопросамг. Кг первнмг принадлежалг обшйрннй 
ре®ератг изв*стнаго автора „Исторіи Соборовг" 
єпископа Гєфєлє о Констанцкомг собор*, главное 
значеніе котораго онг указнвадг вг возстановденіи 
церковнаго единства. Каноникг МуФангг читалг ре- 
Фератг обг обязанностяхг мужчинг вг наше вре- 
мя, вг которомг требовалг отг нихг добросовістна- 
го исподненія подитическихг обязанностей, именно 
знергическаго участія вг внборахг и охотнаго испол- 
ненія общественнихг должностей.—Ре®ерентг по 
школьному вопросу, указивая на умноженіе прес- 
тупденій и упадокг школьнаго воспитанія, причини 
зтого ЕидФлгвг монополій государства вг д*л* школи. 
Государство, говорвтг онг, можетг учить, но не 
воспитивать; иодг его вліяніемг школа, при пере¬ 
мін* мьнистерства, можетг пройти вс* возможння 
стадій отг строго-церковной системи до атеизма. 
Решерентг внсказивалг сожадініе, что и нинішній 
министрь Путкаммерг не даетг католической церкви 
подобающаго ей значеній вг школі и оставляетг 
ее вг тіхг же оковахг, какія били наложени на 
нее прежде. На собраніи било обращено сочувствен- 
ное вниианіе на возстановленіе Львомг XIII фило- 
софіи 0омн Аквината. Даже и некатолики, говорилг 
реФерентг по зтому вопроеу, сознавали необходи- 
мость преобразованія вг построеніи Фплософскихг 
наукг; спорили только обг исходномг пункті; вмі- 
шательство папи вг зто діло било весьма цідесо- 
образно, такг какг представители католической на¬ 
уки могли би уклониться во враждебную область на¬ 
уки п заблудиться кг ней. 

Результатами всіхг совіщаній и реФератовг 
бнлг рядг резолюцій. Вг зтихг резолюціяхг общее 
собраніе католиковг Германій протестуетг противг 
вторженій вг вьісшую область ученія и юрисдикція 
папской и противг уничтоженія світской власти па¬ 
пи, рекомендуетг взносг «лепти св. Петра», про¬ 
тестуетг противг ограниченія церкви вг діл* пас¬ 
тирства, проповіди, воспитанія, образованія ду¬ 
ховенства; жадуется на уничтоженіе, изгнаніе 
и ограниченіе орденовг, протестуетг „знергически" 
противг дійствій итадіанскаго правительства вг 
отношеніи кг Римской пропаганді, благодаритг 
Фракцію центра вг прусскомг ландтаг* и герман- 
скомг рейхстаг* за осторожную и твердую полити- 
ку, касательно вопроса обг отношеніи церкви кг 
шкод* настаиваетг на содійствіи церкви вг народ- 
номг образованіи, и на віроисповідномг характер* 

Кг № 46. 
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школі, и протестуєте против'ь государствеиной моно¬ 
полій вь школьномь ділі, противе общей ИЛИ СОВИІСТ- 
ной школи (бітиііапзсіпііе, гдісовмістно обучаются 
католики,' протестанти певреи^, рекомендуеть обще- 
ство Петра Канизія и вь заключеніе внсказнваеть 
симпатій и удивденіе католикамь и духовенству 
Бельгіи и Францій за ихь твердость вь борьбі за 
свободу школи противь враждебнаго церкви прави- 


тедьства.—9тимь и заключилось 27-е общее собра- 
ніе католико-вь Германій. Боліє смілий и знергич- 
ннй тонь, отличавшій зто собраніе оть предшеству- 
ющпхь, указиваеть на значительную переміну вь 
церковно-политическомь положеніе Германій, пере¬ 
міну вь иользу римско-католической церкви... 


Профессорь И. Малтшевскій. 




Л Е Н І Я. 


О Б Із Я В 

Кіевскій промьішленний 
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се о с о б н м е е ж е н е д і л ь н н м є п р и л о ж е н і е м е: 

„СЕМЕЙНОЕ ЧТЕНІЕ“ 

ВЬ 1881 ГОДУ. 

Ве будущеме году „ Современность “ будете изда- 
ваться вь томе же направленій, что и ве нннішнеме 
году. Вь редакцій газети будете принимать постоянное 
участіе отеце мой, бившій редакторе газети «Сине 
Отечества», А. В. Старчевскій. 

Ціль газети, главнійшее ея стремленіе—вносить 
ве русское общество, однії здравня, иоложительння 
начала, полезния знанія, могущія содійствовать все- 


стороннему п основательиому развитію образованія ве 
средиеме и нисшеме классахе пашего общества, для 
которнхе ми преимуществепно и предіїазначаеме нашу 
газету. Поатому, кто хочете слідить за преуспіяніеме 
во всіхе СФерахе—полнтической, умственной, художе- 
ствеипой, технической и обществепной діятельности, 
тоте найдете ве „ СовременностнА все, что его мо¬ 
жете пнтересовать- 

Газета „ Современность а издается безе предвари- 
тельной цензури. 

Ве будущеме году „ Современновть “ будете ви¬ 
ходить еоюедневно. 

„Семейное Чтеніе“ вовсе не ПМІЄТЄ ве виду пре- 
слідовать педагогическую ціль, а тіме меніе до¬ 
ставлять русскіше небогатнме семействаме матеріале 
для одного лишь легкаго чтенія иразвлеченія. „Семей¬ 
ное Чтеніе“ служите необходимиме дополкеніеме га¬ 
зети „ Современность“ и нредназначается для того 
класса общества, которнй не иміете возмоягности под- 
писнваться на большую газету и ве тоже время на 
толстий журнале, стоющіе вмьсті боліє ЗО руб. сер. 

Втеченіе двухлітняго изданія нами „Современно- 
сти и , чптатели могли убідиться, что ціль наша со- 
стоите ве томе, чтобьі „ Современность и служила, на 
сколько ато нозволяете обееме ея, вірішме отраже- 
ніеме лучшихе взглядове и виводове пашихе боль- 
шихе столичннхе газете. 

ІІодписная ціна на газету „ Современность“ се 
„Семейинме Чтеніеме“ за годе 6 руб. Се пересилкою 
и доставкою на доме 7 руб. Се преміей (необязатель- 
ной), состоящей изе б олеографическихе картине 8 руб. 

Виписка газети ве долге не допускается. 

Подписка принимается ве редакцій газети, ве 
С.-Петербурт , уголь Ямской и Свпчнаго переулка , 
домь Л? 9-й, кварт. № 18 й. 

Редакторе-издатель А. А. Старчевскій. 


. Содержаніе :—Часть неоффицгальная. —Засіда- 
нія церковно-археологическаго общества при Кіевской 
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Вьшеде ве світе № 45 Воскреснаго Чтенія. 
Содержаніе его слідующее: Мужчинаме, заботящимся 
обе убранстві своего внішняго вида. Наставленіе хри- 
стіаискаго Педагога.—Религія и семейство.—Преподоб¬ 
ная Матрона цареградская. 
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